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Prefata de Roland Kulke

Cu acest text, transform!europe prezinta un articol de reflectie
al profesorului Hartmut Elsenhans privind politica monetara si
economica a UE.

Obiectivul nostru este sa promovam discursul politic si stra-
tegic privind integrarea europeana la un nivel intelectual si in
acest scop, am dori sa evidentiem contributiile din zona cat
mai cuprinzatoare a stangii si din spectrul progresist, chiar
dacad aceste zone nu reprezintd mereu opiniile noastre. Cu toa-
te acestea, credem ca interventia lui Hartmut Elsenhans este
atat remarcabild, cat si demna de luat in considerare.

Elsenhans pune o intrebare fundamentala legata de modul in
care modeldm si asiguram conditii de viatd mai bune pentru
cetdtenii europeni, facand totodata o pledoarie fara echivoc
pentru o integrare europeana la un nivel mai profund. Adop-
tand o viziune economica orientata catre sindicate, care com-
bind analiza analiza economica keynesiand cu o analiza de
clasa marxista, el critica atat pozitia neoliberald a partidelor
conservatoare, cat si, in egala masura, social-democratia ,,a ce-
lei de-a treia cdi”(Third Way) a la Blair si Schréeder.

Daca argumentul conform cdruia capitalismul sau nu este
cea mai buna optiune pentru ca lucrétorii sa poata sa-si pro-
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tejeze drepturile si propria lor parte din valorificarea muncii
lor este sau nu unul valid, ramane la aprecierea cititorului. Cu
toate acestea, un lucru este clar: au trecut mai bine de zece
ani de cand devastatoarea criza financiara mondiala din 2008
aizbucnit in UE.

Dupa multe alegeri, guverne si comisii europene, UE inca nu a
reusit sa-si facd economia rezistenta la turbulente. Institutiile
economice si sociale sunt inca extrem de vulnerabile in fata
urmatoarei crize financiare, in timp ce impactul social dauna-
tor al ultimei crize rdamane inca nerezolvat.

Structura complet nepotrivita a eurozonei este in continuare
o realitate cu care trebuie sd ne confruntam. Cum sa fie abor-
data lipsa structurala de cerere si somajul in masa rezultat din
interiorul UE sunt lucruri de o importanta majora pentru orice
politica de stanga viabila. Scopul acestui text este de a oferi
raspunsuri, care sa abordeze ce institutii sociale, economice si
politice ar trebui utilizate de stanga si ce coalitii politice si so-
cial-transnationale ar trebui ea sa-si creeze pentru a-si atinge
obiectivul — acela al unei Europe sociale.
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Introducere

Procesul de integrare europeand se afla la o rascruce de drumuri.
Fie fortele politice din Europa reusesc sa aprofundeze integra-
rea, fie vor fi fortate sa accepte re-nationalizarea, asa cum suge-
reaza extrema dreapta. Fara institutii eficiente la nivelul Uniunii,
bazate pe majoritati democratice pentru a legitima autoritatea
UE, Uniunea Europeana devine din ce in ce mai neputincioa-
sa in a pune in aplicare deciziile necesare pentru gestionarea
economiei Uniunii Europene in interesul majoritatii cetatenilor.
In timp ce re-nationalizarea poate aparea ca o solutie pentru a
oferi mai multd legitimitate, statele nationale europene nu sunt
doar puternic legate unele de altele, dar multe sunt prea mici
pentru a rezista presiunii globalizarii fara o identitate unifica-
toare a Uniunii Europene si fara o serie de institutii europene
corespunzatoare. Promisiunile populiste de re-nationalizare si
rezistenta interna la strategiile din ce in ce mai necontrolate ale
marilor afaceri sunt sortite esecului. Desi un numar select de tdri
mai mici se bucura de posibilitati dinamice de crestere datorita
apropierii lor de spatii economice mai mari - cum ar fi sectorul
financiar din Elvetia si din Singapore, sectorul petrolier din Nor-
vegia, pozitia geostrategica a Islandei si a statului Singapore, ori
accesul Estoniei sau a Irlandei la marea piata a Uniunii Europene
-, astfel de posibilitati nu vor fi disponibile pentru statele mem-
bre mai mari ale Uniunii Europene daca toate incearca sa se dez-
volte pe baza unor astfel de pozitii de nisa.!

Articolul de fata porneste de la economia keynesiana. Cresterea
capitalista depinde de pietele in expansiune care, la randul lor,
depind de cresterea pietelor interne si de competitivitatea con-
tinua pe pietele mondiale. Influenta economica, asa cum este
exercitatd de actiunea colectiva si de stat in interesul muncii ar
avea ca scop atingerea unor niveluri ridicate de ocupare a locu-
rilor de munca? pe baza cererii, in principal prin stimularea pie-
tei interne si crearea unui mediu intern propriu propice inovarii
tehnologice. Ambele obiective pot fi atinse mai usor pe piete
mai mari in loc de spatii strdine concurente.

Cresterea capitalista nu depinde in primul rand de acumularea
de capital deoarece raportul capital-productie nu creste in tim-
pul procesului de crestere (recent D'Adda si Scorcu 2003). Ca-
pitalismul nu este adancirea capitalului atunci cand raporteaza
stocul de capital la valoarea productiei si veniturile muncii. Insis-
tenta neoclasica si din marxismul traditional asupra necesitatii

acumuldrii de capital poate duce doar la 0 economie bazata pe
rente sau, in cele din urma, la un sfarsit al cresterii, asa cum argu-
menteaza Rosa Luxemburg.

Keynesienii care il urmeaza pe Kalecki nu sustin ca salariile mari
declanseaza automat profitul. Acestia sustin ca profiturile de-
pind de cheltuielile de investitii nete, iar cheltuielile de inves-
titii nete depind de cresterea cererii. Fara cresterea cererii, doar
investitiile de rationalizare sunt eficiente din punct de vedere
economic, ceea ce reduce consumul total. Chiar si profiturile
mai mari trebuie consumate de proprietari (ceea ce necesita
relaxarea competitiei) deoarece aceste profituri pot fi utilizate
doar temporar pentru crearea de noi capacitati de productie
prin cheltuieli cu tehnologie si echipament. Interventia statului
in interesul maselor necesita mari spatii economice. Uniunea
Europeana a reusit sa creeze un astfel de spatiu prin interme-
diul asa-numitei ,integrdri’, adica eliminarea regulilor stabilite
de statele nationale. Pentru a se depasi tendinta pro-business
a integrdrii negative, reglementarea la nivelul Uniunii Europene
trebuie intensificatd. Acest lucru necesita mari aliante politice la
nivelul Uniunii Europene, in traditia stangii europene. insa aces-
te aliante nu vor avea succes daca nu se vor conecta la centrul
politic. Abordarea keynesiana faciliteaza astfel de aliante intru-
cat keynesienii nu pun in discutie eficienta microeconomica a
reglementarii pietei. Cu toate acestea, strategiile de afaceri efi-
ciente din punct de vedere microeconomic nu duc neaparat la
niveluri ridicate de ocupare a fortei de munca, la o distributie
echitabila a veniturilor si la o implicare timpurie in inovare.

Statul este locul pentru impunerea intereselor unui numar mare
de muncitori din diferite medii sociale prin crearea cadrului prin
care pot fi promovate niveluri ridicate de ocupare a fortei de
munca si niveluri ridicate de inovatie.

Afacerile nu solicita cresterea veniturilor in masa, dar capita-
lismul se bazeaza pe cresterea veniturilor in masa. Apararea
intereselor celor multi, atunci, nu necesita respingerea totala a
capitalismului; mai degraba, solicita incorporarea sa in structuri
generale pentru ca interesul social general sa-I salveze din calea
dominatiei capitaliste nelimitate. Uniunea Europeana este un
spatiu in care poate fi organizata apararea acestui interes social
general.
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1. Necesitatea unor zone economice mari, daca puterea de stat
urmeaza sa fie folosita pentru corectarea pietei

Pentru cei mai multi oameni, statul din care fac parte si organi-
zatiile colective au doua sarcini de baza de indeplinit: o cerere
efectiva suficienta pentru niveluri ridicate de ocupare a fortei de
munca si stimulente suficiente pentru inovatie ca sa se poata
asigura viitoarea competitivitate in ramurile de productie cu
venituri mari. Cererea insuficienta din zona sectorului privat
poate fi compensata de cererea finantata de guvern sub forma
de investitii finantate de stat sau redistribuire pe baza sprijinu-
lui statului pentru venituri de masa (salarii) impuse colectiv.
Noi industrii pot fi lansate daca costul dezvoltarii de produse si
tehnologii noi pot fi distribuite in cantitati mari din noile pro-
duse care urmeaza sa fie vandute. O tara care ocupa primul loc
in ceea ce priveste noile tehnologii si produse ramane compe-
titiva chiar si la preturile ridicate din faza initiald. Scaderea ul-
terioara a costurilor si disponibilitatea asociata de a se angaja
in noi produse si tehnologii creste odata cu marimea pietelor
disponibile asteptate. In consecinta, pietele mari promoveaza
inovatia tehnica, asa cum aratd competitia dintre Statele Uni-
te si Germania de la sfarsitul secolului al XIX-lea (Schlesinger
1925). Fiind primul, deci important conform teoriei strategice
a comertului®, devine ceva mai usor atunci cand exista o piata
pregatita.

O tara care a ramas in urma din punct de vedere tehnologic va
avea de infruntat de la bun inceput concurenta producatorilor
cu costuri mai mici. Operand pe o piata mdcar partial proteja-
ta, suficient de mare, aceasta ar permite distribuirea costuri-
lor mai mari ale acestei faze initiale unui numar mai mare de
produse comercializate local. Prima abordare teoretica pentru
utilizarea unei piete interne protejate pentru a deveni compe-
titiva la nivel international a fost teoria imperialismului a lui

Rudolf Hilferding (1968: 423f) cu mai bine de 100 de ani in
urmd. Deoarece era coloniald apartine trecutului, piata trebuie
sa fie compusa din unitati politice egale. Din 1945, Uniunea
Europeand si inaintasii sdi indeplinesc o astfel de functie.

Fondatorii Uniunii Europene au fost constienti de faptul c3,
pentru a ajunge din urma din punct de vedere tehnologic pu-
terea industriala de atunci, Statele Unite, pietele lor trebuiau
reunite.* Acest lucru este ilustrat de conflictul timpuriu din-
tre Franta si Germania privind transparenta Pietei Comune
(Common Market). Franta a respins ideea deschiderii directe
a Europei la piata mondiala, sustinuta atunci de ministrul ger-
man al economiei Erhardt si de complexul industrial german
(Milward 1992: 174-198) si a optat, in schimb, pentru o piata
comuna mai protejata.

Un stat care intervine implica stimulente stabilite de stat.
Aceasta include o varietate de domenii de contracarare a
urmaririi celor mai imediate interese ale afacerilor: politica
industriala a unui stat reglementator, de exemplu, ar avea ca
scop reducerea profitului unor intreprinderi in beneficiul al-
tor intreprinderi in specializari mai dorite. Acest tip de limite
la interesele capitaliste poate fi impus mai usor in conditii de
concurentd mai egale.

Mai mult, distributia venitului national in favoarea cresterii
consumului de masa pentru sustinerea cresterii nu este rea-
lizata de mediul de afaceri: atunci cand este abandonata pre-
supunerea ca afacerile vor investi resursele financiare dispo-
nibile indiferent de dezvoltarea cererii de masa, somajul va
aparea din cauza puterii reduse de cumparare. Cu toate aces-

1 Finalizdnd discutia asupra cresterii bazate pe salarii sau pe profit, Onaran (2016:64) arata cd, desi tpate tdrile cresc pe baza de salarii,
adica in functie de pietele lor interne, tarile mai mici pot cersi cétre vecinii lor crescand ,,pe baza de profit’, adica prin cheltuirea
excedentului economic. Pentru doua tari Pentru doua tari cotate in mod normal pentru viabilitatea tarilor mici, acest surplus economic
este alimentat intr-o masurd semnificativad de chirii, in cazul Norvegiei sub forma chiriei de petrol, iar in cazul Elvetiei de veniturile

monopoliste care se acumuleaza in sectorul financiar.

2 Practic ocuparea completa a fortei de munca, deoarece existd intotdeauna o anumitd angajare frictionala

3 Cea mainuantata discutie este prezentata de Krugman 1983: 131.

4 Pentru primii ani, argumentul este bine documentat de Scitowsky 1958: 19pp., Balassa 1962; esp. 109, citandu-l aprobator pe Rostas
1948: 58p, care a explicat productivitatea mult mai scazuta din Europa de Vest in raport cu SUA prin marimea pietei. Pentru anii 1980,

vezi Struwe 1991: 37 pp. si Cecchini et al. 1992.
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tea, atunci cand venitul local creste, afacerile tind sa mearga
in locuri unde forta de munca este ieftina. Locurile mai ieftine
vor fi fortate, in cele din urma, sa isi creasca costurile cu forta
de munca datoritd ocuparii depline a fortei de munca fie prin
cresteri salariale nominale, fie prin cresterea ratelor de schimb,
nu inainte de atingerea unor niveluri ridicate de ocupare a for-
tei de munca. Pana atunci, insd, afacerile vor exporta somajul
catre economiile cu costuri mai mari ale fortei de munca. In-
tegrarea economica ar putea rezolva astfel de probleme prin
acordul asupra cresterilor salariale concertate - anume, cu
conditia ca puterea statului in zona integrarii sa fie sub influ-
enta politica a muncii.

Principalul mecanism de disciplinare a capitalului, care in-
cearca sa elimine diferitele munci regionale producand acolo
unde munca este mai ieftina si vanzand acolo unde salariile
sunt ridicate inseamna necesitatea accesului acestui capital pe
pietele cu putere de cumpadrare. Cu cat piata este mai mare,
cu atat este mai interesanta pentru afaceri si cu atat mai usor
afacerilor le pot fi impuse restrictii.

Din punctul de vedere al costurilor si al veniturilor, pietele mari
sunt necesare pentru apararea interesului populatiei generale.
Alegerea nu este cea intre pietele nationale mai mici si prote-
jate si piata la nivelul Uniunii Europene, ci intre deschiderea
catre piata mondiala fara posibilitatea interventiei statului sau
o piata larga la nivelul Uniunii in care puterea politica a Uniunii
poate interveni in economie.

Orice putere europeand, inclusiv Germania, este prea slaba
pentru a constitui o zond potential protejata in care statul sa
poatd corecta piata. Cei care solicita mai multa interventie
a statului pentru a incorpora piata trebuie sa opteze pentru
unitati mai mari decat statul etnic traditional ,,national” din
Europa. Statul, in prezent lipsit de o definitie etnica (asa cum
mai pastreaza unele dintre noile mari puteri precum India si
China), trebuie sa se bazeze pe nivelul Uniunii Europene.

2. Trecerea de la integrarea negativa la afirmarea pozitiva

a statului care reglementeaza

Miscarea muncitoreasca si diferitele forte de stanga au par-
tea lor de responsabilitatea in Uniunea Europeana si in gu-
vernele sale membre, favorizand facilitarea5 in locul statului
reglementator. Tendintele nationale catre reduceri salariale si
reducerea statului bunastarii au fost in mare masura sustinute
de institutiile Uniunii Europene si de aliatii acestora din socie-
tatile membre, in special de actorii cu interes comercial si de
ideologii lor neoliberali. Miscarea muncitoreasca si fortele de
stanga nu au reusit sd lupte pentru crearea de institutii politice
la nivelul Uniunii prin care sa-si exercite puterea politica colec-
tiva pentru impunerea de reglementari statului bundastarii si a
salariilor minime la nivelul Uniunii Europene.

Acest aspect al globalizarii nu este cauzat de globalizarea in
sine, ci de instrumentalizarea globalizarii de catre sectorul de
afaceri si, prin urmare, ar fi putut fi evitat prin politici adecva-
te. Desi nu exista posibilitati institutionale disponibile pentru
stanga si miscarea muncitoreascd pentru a-si impune in mod
colectiv interesele la nivel global, ele exista la nivelul Uniunii.

Cu toate acestea, in loc sa instrumenteze structura institutio-
nala a Uniunii pentru a lucra pentru o Uniune Europeana di-
ferita, mai favorabila muncii, miscarea muncitoreasca a folosit
aproape exclusiv posibilitatile de politica nationala deja exis-
tente, in ciuda propriilor sale traditii cosmopolite si a atribuit
slabirea acestor traditii integrarii europene, pe care a conside-
rat-o principalul vehicul al globalizarii.

Exista doua motive pentru absenta miscarii muncitoresti si a
instrumentelor sale la nivelul Uniunii Europene: structura im-
plicita a problemelor care necesita o solutie la nivelul Uniunii
si caracteristicile resurselor pe care miscarea muncitoreasca si
stanga isi pot baza puterea.

In toate tarile europene, reglementarea de stat a constat in
crearea unor solutii determinate accidental pentru proble-
me in mare parte identice. Sistemele de protectie sociala din
toata tarile europene importante sunt foarte diferite, in ciuda
indeplinirii unor scopuri similare. De exemplu, armonizarea in-

stitutionala a fost o provocare majord in timpul procesului de
unificare germang, in ciuda unui patrimoniu comun din acest
domeniu politic (Lehmbruch 1990: 481ff).

Problema marii varietati de reglementari nationale, create ar-
bitrar in diferite tari europene - fiecare caracterizata de pro-
priul context istoric si conditionata de particularitatile com-
promisurilor din lupta nationala de clasa din care au aparut
-, a fost rezolvata de Uniunea Europeana prin simpla razuire
completa a lor fara a le inlocui cu norme si cu reglementari
europene. Aceasta s-a numit integrare negativa (Scharpf 2002:
645). Posibilitatea armonizarii normelor prin integrarea ne-
gativd, adica prin simpla abolire a acestora, a fost una dintre
sursele puterii neoliberalilor si probabil rezultatul inevitabil al
rivalitatilor nationale cu privire la valorificarea unor istorii spe-
cifice. Birocratii tind sa-si obtina importanta relativa din capa-
citatea de a-si apara mostenirea istorica.

La nivelul Uniunii Europene, miscarea muncitoreasca si stan-
ga nu au reusit sa se uneasca in cautarea solutiilor inovatoare,
de interes public, in lupta pentru armonizarea normelor. Mai
mult, nu s-au facut incercadri serioase de cooperare la nivelul
Uniunii si de implementare prin eforturi a unui Parlament eu-
ropean concentrat in jurul muncii.

In climatul crizei actuale a procesului de integrare europeans,
cererea de standarde europene de munca, salarii minime eu-
ropene, reprezentare a muncii si structuri de protectie socia-
Ia ar fi cel mai eficient mod de a pastra drepturile salariatilor.
Un bloc european de stanga mai puternic ar putea fi garantia
pentru standarde sociale maiinalte, cel putin in mdsura in care
nivelurile inegale de dezvoltare din cadrul Uniunii o permit.

Existd, totusi, impedimente in formarea unui astfel de bloc de
contrapondere impotriva marilor afaceri, bloc ce consta din
miscarea muncitoreasca si stanga. Aceste impedimente au la
baza resursele pe care munca isi poate construi activitatea po-
litica, spre deosebire de cele ale capitalistilor.

Regulile comportamentului capitalist sunt practic aculturale.
Maximizarea profitului este obiectivul micro-economic al fi-
ecdrui antreprenor capitalist. Diferentele in atingerea acestui
obiectiv nu sunt cauzate cu adevdrat de caracteristicile natio-
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nale ale companiilor, ci de diferentele nationale in relatia capi-
tal-munca cu care trebuie sa se ocupe.

Puterea miscarilor muncitoresti se fundamenteaza pe organi-
zare si pe un sentiment de solidaritate bazat pe o devotament
comun fata de interesul public general si posibilitatile de im-
plementare a acestuia. Modelele organizationale si convinge-
rile specifice sunt rezultatul proceselor istorice care au condus
la rezultate diferite in diferitele state ale Uniunii Europene.
Prin urmare, miscarea muncitoreasca are mai multe dificultati
decat actorii capitalisti in adaptarea structurilor sale si desfa-
surarea resurselor impotriva provocarilor globalizarii. Sarcina
stangii este, atunci, de a deschide un proces de convergenta
si de a stabili prioritatile in lupta sa impotriva marilor afaceri.
Unirea fortelor europene de stanga necesita dezvoltarea unei
analize comune a capitalismului si a posibilitatilor de aparare
aintereselor sociale.

Adoptarea practica a principalelor concluzii a gandirii neoli-
berale de catre organizatiile muncii din Europa Centrala si o
respingere totala a capitalismului de catre unele forte ale
stangii din sudul Europei sunt atat rezultatul sterilitatii ideo-
logice a miscdrilor muncitoresti, cat si a celor de stanga de la
Revolutia din Octombrie incoace. Pe de-o parte, stanga comu-
nista a subestimat total dinamica de cresterea a capitalismu-
lui, dupa cum s-a demonstrat dupa socul politic al celui de-al
doilea razboi mondial, precum si necesitatea ca marile afaceri
sd ajunga la o intelegere, fortele muncitoresti, garantand ve-
nituri mai mari pentru toti si mai multa protectie sociala. Pe
de alta parte, stdnga social-democrata nu a inteles necesitatea
contracararii tendintelor capitalului de a distruge capitalismul
prin blocarea consumului (de masa) pentru apararea profitu-
lui. Ambele blocaje ideologice sunt rezultatul unei concentrari
asupra opozitiei pre-keynesiene a doua interpretari la fel de
invechite ale capitalismului, cea marxista si cea neoliberala.
Social-democratii au acceptat pietele doar cu corectii minore
si s-au aliniat, astfel, cu viziunea neoliberald asupra necesitatii
de a proteja profitul prin cresteri salariale mici. Marxistii au vad
capitalismul ca fiind condamnat pe baza unei interpretari si-
milare a profitului ca fiind ceva ce munca trebuia sa respecte in
cazul in care capitalismul trebuia sa supravietuiascd, asa cum
argumentau neoliberalii. Refuzand sa respecte profitul, a sus-
tinut marxismul, a dus la posibilitatea depasirii capitalismului.

5 Knill si Lehmkuhl 2002: 88, Bevir 2003: 468; Hilpert 1993: 12, Reichardt und Réber 2001: 373.
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Cand aceasta sperantd a disparut, analiza economica de baza
a parut sa respecte interpretarile oferite de marile afaceri.

In lipsa unui concept in care satisfacerea cererii de masa a
constituit principala forta motrice a capitalismului, stanga so-
cial-democrata a tinut, in schimb, la ideea ca surplusul dispo-
nibil constituie limita cresterii, deoarece antreprenorii inves-
tesc orice primesc. A incercat sa se alinieze la teoria neoclasica
care, in principiu, a considerat ca disponibilitatea exceden-
tului investibil constituia limita cresterii. Reformele Hartz au
fost rezultatul logic6. Stdanga comunistd si ex-comunista au

3. Baza profiturilor este cresterea

Nu ar trebui sa uitam niciodata ca, in 1931, trei social-demo-
crati curajosi, Woytinsky, Baade si Tarnow, au propus un amplu
program de ocupare a fortei de munca pentru a depdsi soma-
jul. Marxistii ortodocsi, sub conducerea marelui teoretician al
imperialismului Rudolf Hilferding, I-au refuzat cu argumente
bazate pe interpretarea lor a lui Marx’. Astazi, social-demo-
cratii ,,rezonabili” indeplinesc acelasi serviciu pentru afaceri
insistand asupra necesitatii respectarii profitului in acordul
salarial, in special prin limitarea cererilor de crestere a veni-
turilor pentru cei mai multi. Neo-corporatistii lauda adesea
moderatia sindicatelor germane in acordul salarial ca un as-
pect al superioritatii strategiilor sindicale germane in raport cu
alte sindicate europene (de ex. Noélke 2013: 1, 2017). Pentru
neo-corporatistii germani de frunte, salariile mai mari pen-
tru munca reprezinta concesii capitaliste intr-un acord politic
care nu mai este potrivit conform parametrilor capitalismului
(Streech 2011, 2013: 50).

Cel putin in interiorul stangii democrate, orice discutie des-
pre macroeconomie este indbusita de periculoasa obsesia a
social-democratilor fatda de competitivitatea internationala
ca singura strategie conceputa. ( Beck si Scherrer 2005, Major
2014: 130). Prin urmare, am ales doua domenii in care putem
arata necesitatea revizuirii totale a convingerilor mostenite ale
discursurilor dominante de la stanga: baza economica a profi-
tului si conditiile competitivitatii internationale.

in ceea ce priveste profiturile, fundamentul teoretic nu poate
fi altundeva decat in teoria profitului a lui Kalecki (1942). Teoria

vorbit initial despre inevitabilele crize ale capitalismului si au
suprimat politic toate acele propuneri care doreau sa aldture
competitia pentru cei bogati si puternici cu o responsabilitate
colectiva democratica si generala pentru echilibrul macroeco-
nomic. Daca revolutia sociala nu era pe ordinea de zi, somajul
trebuia redus prin reducerea costului fortei de munca.

Ambele curente de stanga cer in prezent masuri izolate in fa-
voarea unor segmente ale populatiei, dar nu dispun de o foaie
de parcurs pentru gestionarea sistemelor capitaliste existente
in interesul celor mai multi.

veniturilor in masa

implica faptul ca exista mult surplus in societatile capitaliste
existente istoric care nu este profit, ceea ce implica faptul ca
exista un surplus care nu este necesar pentru crearea de locuri
de munca prin investitii.

Argumentul potrivit caruia profitul este necesar pentru crea-
rea locurilor de munca prin investitii a fost folosit mult timp
de sectorul afacerilor pentru a ,,convinge” forta de munca sa
accepte cresteri salariale mici sau deloc. Tntr-adevar, acest ar-
gument a devenit baza unui nou basm al retoricii afaceriste,
conform cdruia cresterea salariilor — chiar daca numai in con-
cordantd cu cresterea productivitatii — va duce la somaj, deoa-
rece persoanele fara un loc de munca au o productivitate mai
mica decat productivitatea marginala a persoanelor angajate.
Economistii pretind ca au masurat acest fenomen, dar nu au
furnizat niciodata dovezi concrete (Sinn 2006: 56, Leibfritz
1998: 27). De fapt, salariile ,prea mari"devin cerere si duc la
cresterea cererii. Prin urmare, singura consecinta a salariilor
.prea mari”ar putea fi inflatia.

Profitul depinde de cheltuielile nete de investitii si nu este un
reziduu rdmas de pe urma fortei de munca. Producatorii de
bunuri de consum pot vinde totalul productiei lor cu profit
daca exista salarii care nu au fost platite in lantul de produc-
tie al producatorilor de bunuri de consum. In termeni foarte
simplificati, sectorul guvernamental si comertul exterior fiind
in echilibru, bunurile de consum sunt cumparate de munci-
tori din salarii si toate salariile sunt utilizate pentru bunurile de
consum (Elsenhans 2011: 30-50). Salariile suplimentare pot fi

platite atunci lucratorilor care au fost angajati in productia de
bunuri de investitii la un nivel de productie mai mare decat
inlocuirea echipamentului uzat, constituind astfel o investitie
neta. Intreprinderile din industria bunurilor de consum obtin
profituri daca exista o cerere de bunuri de consum dincolo de
salariile pe care le-au platit direct sau, in productia de intrare,
indirect catre forta de munca.

Consumul celor bogati este considerat ca fiind platit din ,,sala-
riille” lor. Spre deosebire de sicofantii actuali ai capitalismului,
Rosa Luxemburg a creditat de timpuriu capitalismul pentru ca
a impus restrictii asupra consumului antreprenorilor capita-
listi. Profitul creste din cauza cresterii cheltuielilor nete pen-
tru investitii si scade in criza din cauza absentei cheltuielilor
nete pentru investitii si nu invers. Pentru investitiile pe care an-
treprenorii le considera a avea profit in viitor, sistemul bancar
poate contribui mereu cu bani disponibili prin credit.

Profitul este o categorie speciala de surplus. Munca nu poate
distruge profitul prin cererile sale salariale. Cresterea cererii
necesita cresterea capacitatilor de productie la niveluri ridi-
cate de ocupare a fortei de munca si orice antreprenor care
continud sa-si mareasca capacitatile de productie trebuie sa
investeasca si sa creeze venituri suplimentare din munca prin
cheltuielile sale de investitii si, prin urmare, cerere suplimenta-
ra pentru bunuri de consum. O astfel de protectie a profitului
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nu se aplica tuturor celorlalte forme de excedent, in special a
excedentului politic, care se numeste chirie. Lupta din capita-
lism nu este una a profitului contra salariilor, ci una a rente-
lor impotriva salariului si profitului. Distinctia dintre profituri
si rente nu inseamna doar despicarea firului in patru. Chiria
poate fi redistribuita fara a afecta cresterea. Profiturile nu pot
fi redistribuite, deoarece capitalistii pot continua intotdeauna
cu noi investitii cu cresterea ulterioara a salariilor daca percep
oportunitati promitatoare de vanzare. Prin cresterea cheltu-
ielilor nete de investitii, acestia pot impune economii fortate
necapitalistilor, muncitorilor, dar mai ales rentierilor (Keynes
1936: 328).

Cresterea veniturilor de masa dincolo de capacitatea de pro-
ductie a industriiilor bunurilor de consum poate duce la infla-
tie nedorita. Acestea nu duc la reducerea profitului disponibil
in mainile antreprenorilor capitalisti. Cresterea veniturilor in
masa este importanta pentru profit, deoarece creste cererea
si declanseazd cheltuieli nete de investitii, ceea ce la randul
sdu creste profitul. Cheltuielile investitionale suplimentare ne-
cesita o crestere (si nu numai o crestere) a cererii in conditiile
impunerii concurentei celor bogati, crescand astfel veniturile
in masa. Cu toate acestea, cresterea veniturilor in masa dimi-
nueaza chiria. Acest lucru permite o oarecare convergentd a
interesului intre munca si afaceri impotriva rentierilor.

6 Implementate in 2003, reformele Hartz au inlocuit asigurarea pentru somaj cu masuri de asistentd sociald ca un instrument principal de
protectie sociala pentru someri. Asigurdrile de somaj depindeau de nivelurile anterioare de venit si de contributii. Dupd 18 luni, somerii
pierd accesul la acest sprijin si, prin urmare, primesc sume foarte limitate de asistenta calculate pe baza nevoilor reduse de subzistentd
si a contributiilor membrilor familiei. Eligibilitatea se bazeaza pe lichidarea majoritatii economiilor personale ale solicitantului, inclusiv a
proprietatii sub forma de locuinte si autoturisme. Pentru a fi eligibil, practic orice loc de munca trebuie acceptat.

7 Wiladimir Woytinsky, Fritz Tarnow si Fritz Baade erau economisti apropiati sindicatelor social-democrate. In 1931, Woytinsky a publicat un
articol (traducerea in engleza a titlului articolului: “Active Labour Market Policy”) in revista teoretica sindicala Die Arbeit (Woytinsky 1931).
In acest articol, el a solicitat cheltuieli cu deficitul de stat pentru finantarea lucrarilor publice, impreuna cu extinderea creditului sub directia
statului. Un plan de actiune a fost propus la inceputul lui 1932 de cétre acesti trei autori si a fsot acceptat de Confederatia Sindicatelor
Libere (ADGB). A fost respins de o parte din conducerea Partidului Social Democrat, in special de Hilferding, care l-a clasificat drept non-

marxist si, prin urmare, invalid (Gates 1974: esp. 216pp).

8 ,De unde trebuie sd vind aceastd solicitare continud, care in diagrama lui Marx sta la baza reproducerii pe o scara in continua crestere? Nu
poate proveni de insisi capitalistii departamentelor | si Il - atat de mult este sigur imediat — nu poate apdrea din consumul lor personal.
Dimpotrivd, este chiar esenta acumuldrii din cauza cdreia capitalistii se abtin de la consumul unei parti din plusvaloarea lor care trebuie
sa creasca mereu — cel putin in ceea ce priveste cifrele absolute — ca o folosesc in schimb pentru a face bunuri pentrul uzul altor oameni”

(Luxemburg 1951: 104)
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Stanga poate ajunge la solutii realiste printr-o integrare europeand la un nivel mai profund

4, Competitivitatea internationala nu depinde de salariile mici

Cresterea veniturilor in masa ca o conditie a cresterii capitalis-
te (Elsenhans 1983) nu ameninta competitivitatea internatio-
nald. Competitivitatea internationala nu depinde de salariile
reale, ci de cursul de schimb?® Cand forta de munca devine cos-
tisitoare intr-o moneda nationald, aceasta poate duce la lipsa
temporara de competitivitate, care este corectata de devalori-
zarea indusa deficitele balantei comerciale. Atunci cand o eco-
nomie incd are costuri ridicate in moneda sa nationala si astfel
rezulta balanta deficitelor comerciale, moneda sa pierde din
valoare pe pietele de schimb valutar. O economie care se con-
fruntd cu o rata de schimb valutara in crestere se confrunta, de
asemenea, cu o scddere a competitivitatii. Devalorizarea de-
clanseaza miscari transfrontaliere de capital, asa cum s-a putut
observa inainte de introducerea monedei euro in Uniunea Eu-
ropeand. Atunci cand deficitele comerciale devin importante
si persistente, proprietarii de resurse financiare vor risca sa fsi
transfere activele in valute pe care se asteaptd sa creascd in
valoare dupa devalorizarea propriei monede. Cu cat restrictiile
pe pietele financiare nationale mici sunt mai stranse, cu atat
mai multd putere au astfel de miscari speculative de capital.
Pe de alta parte, resursele financiare sunt atrase mai usor de
investitiile imobile Tn instalatii si echipamente pentru produse
noi in economia reala de catre pietele mari. Economiile de varf
nu au mijloace de a impune cursuri de schimb ridicate asupra
tarilor emergente si mai putin industrializate din Sudul global.
Nu le pot impiedica sa-si devalorizeze propriile monede, chiar
si sub paritatea puterii de cumpadrare, atata timp cat exista so-
maj in aceste economii mai slabe.

Indatorarea tarilor membre din sudul Uniunii Europene a fost
declansata de deficitele balantei comerciale cauzate de faptul
ca Germania a evaluat aceste tari pe baza cresterilor salariale
sub cresterea productivitatii si a ratelor inflatiei convenite in
mod obisnuit. Fiind membre ale Eurozonei, aceste tari nu au
putut sd devalorizeze. Neoliberalii nu neaga faptul ca compe-
titivitatea este mediata prin cursul de schimb; altfel nu ar fi pu-
tut sugera ca Grecia sa paraseasca zona euro. Prin urmare, este
clar: cresterea salariilor in cadrul Uniunii Europene nu scade

in sine competitivitatea fata de restul lumii. In cazul cresteri-
lor salariale prea mari in raport cu cresterile de productivitate,
Uniunea Europeana ar avea un deficit de balanta comerciala
impreuna cu restul lumii, ceea ce ar duce la ajustari ale cursu-
lui de schimb. Acordul salarial are o influenta redusa asupra
competitivitatii internationale, dar are un impact asupra dis-
tributiei intre capital si munca din cadrul unei economii nati-
onale. Ratele de schimb ridicate si cresterile salariale reduse
ofera ofera capitalului un surplus suplimentar care este insusit
in sub imperfectiunile pietei drept chirie si nu este investit de-
oarece nu exista cerere suplimentara. Rata ridicata a finantari-
lor investitiilor din amortizare din Germania este unul dintre
rezultate.

Competitivitatea noilor tari industrializate din Asia de Est nu
are prea mult de-a face cu ratele salariale, dar mult cu capa-
citatea lor de a produce la nivel local toate acele bunuri sa-
lariale de care au nevoie un numar tot mai mare de lucrétori
atunci cdmd exporturile si ocuparea fortei de munca cresc.
Aceasta capacitate de a produce la nivel local bunuri salariale
este legata de autosuficienta locala in productia de alimente.
De aceea, regiunile foarte sarace din Africa subsahariand nu
reprezinta o amenintare pentru piata europeana a muncii,
spre deosebire de Asia de Est. In timp ce Africa depinde de
produsele alimentare importate, Asia era deja autosuficienta
cand au inceput exporturile. Revolutia verde a dus la cresterea
veniturilor in masa in zona rurald. Aceste imbunatatiri in ceea
ce priveste situatia claselor de jos au declansat o industrializa-
re suplimentara, initial orientata spre piata locala, dincolo de
industriile de export. Nu se poate lupta prin restrangerea sa-
lariilor impotriva cresterii productiei locale de bunuri salariale,
in special in productia locala de alimente.

Ambele exemple arata ca punctele focale ale unei strategii de
stanga care favorizeaza masele se bazeaza pe o intelegere su-
perioard a capitalismului impotriva neoliberalilor. Acest lucru
poate permite hegemonie ideologica in lupta cu conservatorii
asupra centrului politic.
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5. Politicile pentru reforma sociala necesita mari majoritati,

inclusiv cu liberalii

Lupta impotriva neoliberalismului nu inseamna neaparat lup-
ta impotriva liberalismului politic. Reforma sociala depinde in
cele din urma de aliantele cu centrul politic, intrucat nu se pot
impune reorientari majore ale politicii economice si sociale
cu doar 51% din electorat. Acest punct a fost destul de clar
pentru regretatul Enrico Berlinguer, tatal eurocomunismului.™
In lupta dintre stanga si fortele non-stanga, optiunea interna-
tionalista a centrului politic este cea care nu priveaza stanga
de identitatea sa.

Chiar si Macron este un potential aliat politic in ciuda politici-
lor sale interne din Franta. El intelege ca expansiunea bazata
pe piata interna din Germania este esentiala pentru restabili-
rea cresterii europene. Aplicarea abordarii lui Macron asupra
politicilor europene controleaza cu prudenta eforturile neo-
liberalismului dur in Germania. Desi posibilitatile unei stangi
anti-Macron pot parea favorabile daca Franta pdraseste zona
euro, experienta Mitterand din 1984 a demonstrat ca, in ciuda
problemelor severe ale Germaniei in a face fata la puternica

marca germana (Marsh 1996: 399), Germania a fost intotdeau-
na capabila sa mentina un curs de schimb care a fost subevalu-
atfin raport cu productivitatea sa. Acest lucru a dus la esecul de
a desfasura o politica economica expansionista de tip keyne-
sian numai in interiorul Frantei (Cole 1999, Dyson 1999: 183).

Daca pozitia Frantei cu privire la cresterile salariale in cadrul
Uniunii Europene ajuta sindicatele germane sa isi justifice
cresterile salariale, nu numai in conformitate cu cresterea pro-
ductivitatii, ci si in conformitate cu cresterea inflatiei, aceasta
va constitui un atu intr-o strategie in care forta de munca ger-
mana va scuti forta de munca din alte tari europene de greuta-
tea inabusitoare a politicilor germane de austeritate. Acest lu-
cru ar putea oferi miscarii muncitoresti germane un argument
important, prezentandu-se ca o forta cu capacitatea de-a salva
Uniunea Europeana de distrugatorii sdi neoliberali, care sub-
mineaza procesul de integrare europeand, in ciuda ipocriziei
lor ca ar fi sustinatorii acestui proces.

9 Krugman 1994: 32, 38, Flassbeck 1988: 258, Busch 1978: 44 Givens 1995: 19.

10 Judt 2005: 521pp. O descriere adezbaterilor asupra “compromesso storico”(compromisul istoric) cu partidele democratice de centru din
jurul celui de-al 11-lea congres al partidului din 1966 este prezentatd in Alf 1977: 291-293, Webb 1984.
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6. Utilizarea capitalismului, si nu deplangerea sa

Aceste doud argumente, adica faptul ca profitul nu este un rest
rezidual, ci mai degraba rezultatul cheltuielilor nete de inves-
titii si nu doar a cresterii productivitatii si ca competitivitatea
internationala depinde de cursul de schimb si nu de tranzactia
salariald, nu se regdsesc in discursurile tipice ale stangii mode-
rate si mai angajate.

Cererile pentru salarii mai mari si la criticile aduse Uniunii
Europene sunt de regula insotite de condamnari oarecum
moraliste ale capitalismului si neoliberalismului. Contradicti-
ile capitalismului, asa cum existd astdzi, nu sunt abordate cu
adevarat de critica incapatanata si neglijenta a stangii asupra
capitalismului. Cu toate acestea, ele pot fi abordate aratand
cum capitalismul poate fi incorporat intr-o structura generala
in care statul legitimat democratic poate sa modifice conditiile
pentru valorizarea capitalului, stabilind semnale de piata.

Nu exista nicio sansa de-a obtine o majoritate in favoarea
inlocuirii pietei cu asociatii la scara mica si, cu siguranta, nu
printr-o planificare detaliatd a productiei si a preturilor. Nu
exista nicio alternativa la gestionarea unei economii descen-
tralizate in care pietele joaca un rol important. Stanga trebuie
sa ,sustind” capitalismul pentru a lucra in interiorul acestuia.
Nu exista date despre acceptarea planificarii centrale in stan-
ga contemporana. Faptul ca anchetele de opinie realizate de
DIW si de Eurobarometru nu contin intrebdri corespunzatoare
demonstreaza ca anchetatorii insisi ar putea sa nu vada nicio
parte semnificativd a populatiei in favoarea acestei planificari.
Acest lucru nu exclude faptul ca un rol mai mare al statului in
economie ar putea fi de dorit, mai ales daca cererea in masa
devine prea slaba si daca capitalistii auto declarati tind sa de-
vina rentieri'".

Marx fnsusi nu a fost constient de avantajele capitalismului,
asa cum arata Manifestul comunist si laudele aduse burghe-
ziei. Marx cu siguranta nu ar fi facut aprecieri similare pentru
birocratiile in stil sovietic din perioada post-stalinista.

Cel mai important avantaj al capitalismului este maleabilitatea
sa. Chiar si cei mai aprigi critici ai sai nu neaga faptul ca condi-
tiile politice care au permis cresterea veniturilor in masa dupa
1945 au contribuit la ritmurile ridicate de crestere in primele
trei decenii dupa cel de-al doilea razboi mondial.

Mai mult, cheltuielile pentru conservarea mediului au aceleasi
consecinte pentru profit ca si cresterea veniturilor in masa.
Cheltuielile cu consumul contribuie la investitiile pozitive
ale sectorului capitalist, la fel cum fac cresterea veniturilor in
masa. Solutia problemei de mediu este cea mai recenta fronti-
era pentru capitalismul profitabil, deoarece contribuie la cere-
rea cresterii. Incetinierea cresterii productivitatii prin stabilirea
unor cerinte mai ridicate in ceea ce priveste sustenabilitatea
productiei in raport cu mediul inconjurdtor, precum si masuri
compensatorii impotriva poludrii, limiteaza necesitatea cres-
terii consumului privat pentru a atinge niveluri suficiente de
cerere efectiva pentru niveluri ridicate de ocupare a fortei de
munca.

Posibilitatea reformei a fost neglijatd de toate curentele de
gandire de stanga: cei mai angajati au subestimat rezistenta
capitalista. Cei mai moderati de modele financiare fanteziste,
fara nicio baza in realitate sau putere explicativa, inclusiv ideea
ca capitalismul este un joc cu suma nula.

Astfel de reforme sunt probabil ineficiente in Europa in cadrul
economiilor nationale, fara a distruge interconectarea lor in-
ternationald. La nivel national, sindicatele europene vor avea
dificultati in lupta impotriva argumentului potrivit caruia lu-
cratorii portughezi sunt mai ieftini, iar lucratorii germani sunt
mult mai eficienti.

Dupd cum s-a subliniat anterior, rolul pietelor mari este un atu
central pentru miscdrile muncitoresti in lupta lor cu marile afa-
ceri. Daca relatiile globale de putere sunt in favoarea cresterii
nivelurilor de ocupare, integrarea capitalista la nivelul regio-
nal al Uniunii Europene contribuie cu siguranta la cresterea
productivitatii si a veniturilor. Piata extinsa a Uniunii Europene
permite aplicarea mecanismelor de mentinere in cursa pentru
inovatia tehnica, care va deveni predominanta in sistemul in-
ternational multipolar care inlocuieste sistemul bipolar din era
Rézboiului Rece.

Alternativa ar fi imaginarea fiecarei tari europene ca un fel de
Portugalie a secolului al XIX-lea in raport cu centrul Europei,
intre sudul Angliei si Alpi. Situatia Portugaliei era departe de-a
fi de invidiat.

Drepturile salariatilor pot fi aparate doar prin aprofundarea
integrarii europene. Pentru aceasta, toate fortele europene de
stanga trebuie sa gdseasca o platforma comuna pentru cres-
terea ponderii muncii in veniturile nationale, pentru imbuna-
tatirea conditiilor de munca si pentru o mai mare grija pentru

mediu. Aceste obiective politice ar trebui sa permita stangii
sd devind hegemonica in discursul european. Discursurile na-
tionaliste care se dezvolta din dezamdgirea fata de esecurile
Uniunii Europene nu pot decat sa slabeasca fortele muncito-
resti la nivelul Uniunii fara a oferi influenta compensatoare la
nivel national. Alegerea aprofundarii integrdrii europene prin
concentrarea cel putin initiala asupra schimbarilor climatice ar
permite convingerea partidelor verzi de necesitatea cheltuie-
lilor cu deficit masiv.

Acest lucru ar putea avea un efect amplu asupra ocuparii for-
tei de munca, in special in regiunile sudice europene, care au
regiuni extinse de coasta maritima si niveluri de radiatie solara
mult mai intensa. In cazul unei situatii generale imbunatati-
te a ocuparii fortei de munca in Uniunea Europeand, fortele
muncitoresti din regiunile mai avansate din punct de vedere
tehnologic ar putea fi convinse sa promoveze o politica de
crestere a salariilor fara a fi nevoite sa se teama de pierderea
locurilor de munca din regiunile sudice. Exista posibilitati re-
aliste pentru lansarea unor mari aliante politice la stanga si la
centru-stanga.

11 Nu exista intrebari referitoare la acceptarea ,,economiei sociale de piatd”in panoul social-socio-economic (SOEP), datele pentru anii
1984-2016, versiunea 33, SOEP, 2017, si ultimele date disponibile ale Comisiei Europene: Eurobarometru 89.3, iunie-iulie 2018, ZA No.

7483.
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